KRITERIA HODNOCENi PRAKTICKE MATURITNi PRACE Z VYTVARNE VYCHOVY

Béhem prezentace praktické maturitni prace jsou hodnoceny:

1 —vytvarna invence prace

2 — zvladnuti vytvarné techniky a jeji provedeni

3 — zafazeni, vyznam nebo vyuziti vytvarného dila, techniky i v pedagogické sfére
4 — zvladnuti stanoveného objemu prace v daném ¢asovém limitu

5 — Uroven obhajoby

(6)- originalita (pouze jako bonus, neni podminkou Uspésného nebo vyborného provedeni
prace)

Klasifikace praktické MZ:

vyborny — prace Uspésné spliuje vSechna kritéria, Uroven obhajoby, jeji postaveni. Vytvarna
technika je plné zvladnuta, maturant(ka) umi navic odvodit jeji plvod popf. vyuZiti
v profesionalni vytvarné oblasti. Prdce ma dale vytvarnou invenci, ndpad, ktery je zapojen do
vytvarné myslenky — tématu. Dale maturant(ka) umi okomentovat zarazeni prace (vyzdoba,
funkénost) a navic jak by se dané téma nebo technika daly uplatnit v pedagogické sfére pfi
praci s détmi, s jakou vékovou skupinou, za jakych dalSich podminek apod.)

originalita — v nékterych pripadech muze nastat, kdy maturant(ka) po bézné inspiraci dospéje
k provedeni nebo tématu, které se v této nebo podobné varianté nikde dosud neobjevilo. Tato
pfipadna skute¢nost znamena vzdy vyrazny kladny hodnotitelny aspekt.

chvalitebny — je v pfip., pokud jedno nebo dvé kritéria nemaji pfipadné nebo dostatecné
opodstatnéni, nebo jsou v pofadku a neni napr. dostatecna urover obhajoby, okomentovani
celé prace.

dobry — jsou pInény podminky stejné jako v pfipadé (2), ale navic je slaba vytvarna invence,
popf. si maturant(ka) nevi porddné rady s pedagogickym uréenim prace, pripadné nevi nic
dalsiho o technice, kterou pouzil apod.

dostatecny — vSechna kritéria jsou pouze dostatecna nebo sotva dostate¢nd nebo nékterd
uplné chybi. (napf. zvladnuti vytvarné techniky, vyznam prace, nebo alespon primérna
obhajoba).

nedostatecny — 7adné, nebo naprosta vétsina kritérii nedostacuje. Obhajoba napriklad
zcestna, nehovofi konkrétné k zadné casti prace ani myslence. Maturant(ka) se napfr. vibec
nedrzi vylosovaného tématu, praci navic ¢asové nezvladl kvili Spatné promyslenému objemu
prace nebo nezvlddnuti stanovené techniky. Mohl téZz promyslet praci Spatné bez vytvarné
invence a vlivem nekonzultovani s vyulujicim béhem pfipravy dospél k nevytvarnému,
kyCovitému nebo jinak nevkusnému vysledku. Déle v ptfipadé, kdy k néjakému vysledku
dospél, ale podvodné (napr. obkreslenim nebo po ,propasovani“ neregulérnim podstréenim
faleSného vysledku).



Poznamky k obhajobé

Je moino ji vysvétlovat vlastnimi slovy tzv. spatra nebo ji sepsat po ukoné. prace a doslova ji
precist, nebo si pro Ustni projev sepsat pouze vl. osnovu, ¢i poznamky. Pro maturitni komisi je
podstatny vyiféeny obsah a forma ve chvili obhajoby. Maturitni komise nepozaduje povinnou
pisemnou podobu pro archivaci.

Doporucena osnova obhajoby

Predstaveni maturanta(ky)

Nazev a Cislo vylosovaného tématu

Nazev své prace a pouzité vytvarné techniky

Proc jsem si tuto préci vybral(a), ¢im mé zaujala (po strance ndmétu a vylos. tématu)
Co ma tato prdce predstavovat (okomentovani vytvar. zpracovani myslenky)

BliZSi popis techniky

Postup

Pfipadné teSeni véci a problému, které se vyskytly nebo pocat. obavy, které se
nevyskytly)

Pfipadna adjustace prace (informace, moznosti)

Funkce, Ucel nebo pedagogické uréeni prace
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